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EMENTA: APELACOES PRINCIPAL E ADESIVA - CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING) - ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE - PROCEDIMENTO ESPECIAL - ESBULHO - LIMINAR
DEFERIDA - NAO CUMPRIMENTO - CITACAO - POSSIBILIDADE -
NULIDADE - INOCORRENCIA - JULGAMENTO ANTECIPADO -
SENTENCA EXTRA PETITA - INEXISTENCIA DE VICIO - PEDIDO
PROCEDENTE -ORDEM DE REINTEGRACAO DE POSSE - CARATER
MANDAMENTAL - CONTESTACAO - INTEMPESTIVIDADE - REVELIA -
PRECLUSAO - APELACAO ADESIVA. 1. Ocorrendo inadimplemento pelo
arrendatario no pagamento avencado em contrato de arrendamento mercantil
(leasing) envolvendo veiculo, com demonstracdo do esbulho possessorio, a
medida judicial adequada para a retomada da posse do bem pelo arrendador
€ a acao de reintegracdo de posse, elencada como procedimento especial
pelo Codigo de Processo Civil (artigos 920 a 931 do CPC/1973 e artigos 554
a 566 do CPC/2015). 2. O fato de a liminar para reintegracdo de posse do
veiculo néo ter sido cumprida ndo impede a citacdo do réu que, realizada em
tal condicao, é valida e, com a juntada do respectivo mandado, da inicio ao
prazo para resposta da parte ré, sob as adverténcias legais. 3. O julgamento
antecipado da lide, no sentido de procedéncia do pedido inicial, antes do
efetivo cumprimento da liminar de reintegracao de posse, ndo acarreta
nulidade da sentenca. 4. Ao julgar procedente o pedido e confirmar a liminar
de reintegracéo de posse, ainda que nao efetivada, a sentenca proferida de
acordo com o procedimento especial da acdo de reintegracdo de posse
atinge seu objetivo e ndo padece de vicios ou nulidades, mormente diante do
seu carater mandamental. 5. A contestacdo apresentada de modo
intempestivo acarreta a revelia do réu e, diante da inconteste precluséo, as
respectivas alegacoes reprisadas em sede de apelacédo adesiva ficam sem
efeito, ensejando o
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nao provimento do recurso.

APELACAO CIVEL N° 1.0027.10.000676-9/001 - COMARCA DE BETIM -
APELANTE(S): SANTANDER LEASING S/A ARRENDAMENTO
MERCANTIL - APTE(S) ADESIV: GERSON SOARES RIBEIRO -
APELADO(A)(S): SANTANDER LEASING S/A ARRENDAMENTO
MERCANTIL, GERSON SOARES RIBEIRO

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 152 CAMARA CIVEL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
em REJEITAR AS PRELIMINARES, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO PRINCIPAL E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ADESIVO.
DES. MAURILIO GABRIEL

RELATOR.

DES. MAURILIO GABRIEL (RELATOR)

VOTO

Cuida-se de acao de reintegracao de posse proposta por Santander
Leasing S.A. Arrendamento Mercantil visando ser reintegrado na posse do
veiculo objeto do contrato de arrendamento mercantil que celebrou com o réu
Gerson Soares Ribeiro.

A sentenca prolatada (f. 76/88) julgou "procedente o pedido inicial para
tornar definitiva a liminar concedida que devera ser cumprida”.
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Por decorréncia, foi o réu condenado a pagar as custas processuais e 0s
honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor da
causa, suspendendo, contudo, sua exigibilidade, em virtude do pedido de
justica gratuita deferido.

Nao se conformando, Santander Leasing S.A. Arrendamento Mercantil
interpOs recurso de apelacdo (f. 95/101) alegando nulidade da citacao,
intempestividade da contestacdo, ocorréncia de sentenca extra petita e
inobservancia do devido processo legal relativo ao procedimento da acéao de
reintegracao de posse.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso para que fosse declarada a
nulidade da citacdo, determinado o desentranhamento da defesa ou, na
hipotese de néo reconhecimento da nulidade da citacdo, fosse cassada a
sentenca por vicio extra petita, com retorno dos autos para prolacdo de novo
decisum observando o procedimento correto.

Igualmente inconformado com a sentenca, Gerson Soares Ribeiro
interpOs recurso de apelacéao adesivo (f. 116/128-v) alegando que o Cdédigo
de Defesa do Consumidor se aplica a relagdo contratual mantida com o réu,
tornando o contrato celebrado passivel de reviséo.

Aduz que existe cobranca ilegal de taxa de abertura de crédito e sustenta
0 carater excessivo dos juros remuneratorios praticados na espécie pela
instituicdo financeira, a seu ver, indevidamente capitalizados, bem como a
irregularidade da cobranca de comissédo de permanéncia, ndo cabendo
também sua cumulacédo com a correcdo monetéria, juros remuneratorios ou
qualquer outro encargo de inadimpléncia.

Afirma que os juros remuneratorios devem ser limitados em 12% ao ano,
bem como deveria ser considerada abusiva a cobranca de juros
capitalizados.

Alega que deve ser feito novo calculo do débito, com substituicdo dos
encargos indevidamente cobrados.
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Defende que deveriam ser devolvidos ou compensados o0s valores
cobrados de forma indevida.

Em concluséo, pugna pelo provimento do apelo adesivo, com a reforma
da sentenca, julgando-se improcedente o pedido inicial e determinando a
revisdo das clausulas contratuais abusivas, com repeticdo dobrada do
indébito.

Intimados, autor e réu apresentaram contrarrazdes (respectivamente as f.
133/139 e 114/115-v), batendo pelo nao provimento do recurso da parte
adversa.

Por estarem presentes os requisitos de admissibilidade, conheco dos
recursos.

Antes, porém, de examinar as preliminares ericadas, consigno que as
guestdes suscitadas nestes recursos serdo examinadas com base no Codigo
de Processo Civil vigente a ocasido da prolacédo da sentenca (CPC/1973).

A respeito da alegada nulidade da citacéo, entendo que nenhuma razao
assiste ao autor, ora apelante principal.

Referida alegacéo estda embasada, segundo defende o autor/apelante
principal, no fato de que, a despeito do ndo cumprimento da liminar de
reintegracdo de posse, o Sr. Oficial de Justica realizou a citacdo do réu,
contrariando a decisdo e o0 momento processual adequado.

Sustenta que a citacao do réu e a apresentacdo de resposta por ele
somente poderiam ocorrer "apos a efetivacdo da liminar de busca e
apreensao”, tratando-se de ato que deve ser cumprido inaudita altera pars.

O caso em exame trata de acao de reintegracédo de posse, movida pelo
autor/apelante principal contra o réu em razao de
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inadimplemento e comprovada mora desse ultimo no cumprimento de
obrigacdo oriunda do contrato de arrendamento mercantil de veiculo
assinado pelas partes em 26/11/2007 (f. 15/20).

Pelo que se extrai do caderno processual e ao reves do alegado pelo
autor (que afirma tratar-se de liminar de busca e apreensao), cuida-se de
tipica acdo de reintegracdo de posse, elencada no livro de procedimentos
especiais do Cddigo de Processo Civil, especificamente nos artigos 920 a
931 do CPC/1973 (artigos 554 a 566 do CPC/2015).

Mencionada acao € a via processual adequada para o arrendador, como
possuidor indireto, reaver o bem dado em arrendamento mercantil, desde
que caracterizado o esbulho decorrente da inadimpléncia do arrendatario,
como restou comprovado na espécie (notificacdo extrajudicial cartoraria e
certiddo de entrega as f. 12/13).

A propésito, os artigos 926 a 928 do CPC/1973 estabelecem que:

"Art. 926. O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de
turbacéao e reintegrado no de esbulho.

Art. 927. Incumbe ao autor provar:

| - a sua posse,

Il - a turbacédo ou o esbulho praticado pelo réu;
lll - a data da turbacédo ou do esbulho;

IV - a continuacdo da posse, embora turbada, na acdo de manutencéo; a
perda da posse, na acao de reintegracao.

Art. 928. Estando a peticao inicial devidamente instruida, o juiz deferira, sem
ouvir o réu, a expedicdo do mandado liminar de manutencédo ou de
reintegracdo; no caso contrario, determinara que o autor justifique
previamente o alegado, citando-se o réu para comparecer a audiéncia que
for designada.”



L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

Assim, atendidos os mencionados requisitos legais, o Juizo a quo, com
fundamento na primeira parte do caput do art. 928 do CPC, deferiu a liminar
de reintegracdo de posse vindicada pelo autor, consignando o seguinte (f.
23):

"Comprovado que o Réu, devidamente notificado, ndo honrou os
pagamentos de prestacdes vencidas e, tendo sido declarado rescindido o
contrato de arrendamento mercantil, tenho por caracterizado o esbulho
possessorio, razao porque concedo liminarmente a reintegracdo de posse, a
favor do Requerente. Expeca-se mandado.

Apos, cite-se 0 Réu para querendo, apresentar resposta em 15 (quinze) dias,
sob pena de nédo o fazendo, presumirem-se verdadeiros todos os fatos
constantes da inicial.

Cite-se. Intime-se."

Como € de praxe nas tipicas acdes de reintegracdo de posse sob
procedimento especial, foi expedido mandado de reintegracdo de posse e
citacdo do réu, conforme se vé a f. 24.

Ao diligenciar no cumprimento do mandado, a Oficiala de Justica
certificou que deixara de reintegrar o autor na posse por nao ter encontrado o
bem e, ao indagar o réu, esse respondeu que "o veiculo se encontra em
poder de sua ex-mulher, (...), e que nao sabe informar o endereco da mesma
e nem o local onde se encontra o veiculo” (f. 25).

Ato continuo, a Oficiala de Justica efetivou a citagao do réu, certificando a
sua ciéncia e recebimento da respectiva contrafé.

Tratando-se de tipica acdo de reintegracdo de posse, listada dentro dos
procedimentos especiais do Cédigo de Processo Civil, ndo ha exigéncia ou
determinacao de que, para validade do ato, a citacdo somente pode ser
efetivada apos o cumprimento da liminar de
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reintegracao. Corroborando esse entendimento, veja-se a norma do art. 930
do CPC:

"Art. 930. Concedido ou ndo o mandado liminar de manutencao ou de
reintegracao, o autor promovera, nos 5 (cinco) dias subseguentes, a citacao
do réu para contestar a acao.

Paragrafo unico. Quando for ordenada a justificac&o prévia (art. 928), o prazo
para contestar contar-se-a da intimacdo do despacho que deferir ou néo a
medida liminar."

Com a ressalva prevista no paragrafo unico do dispositivo legal acima
transcrito a respeito da contagem do prazo para contestacédo (quando ha
justificacdo prévia, hipotese ndo ocorrida nestes autos), a citacao e
decorrente resposta do réu na acao de reintegracdo de posse ndo estao
condicionadas ao prévio cumprimento do mandado liminar.

Desse modo, ao contrario do alegado pelo autor/apelante principal, a
citacdo se deu de modo regular e valido, ndo havendo nulidade no ato
citatorio.

Rejeito a preliminar de nulidade da citacao.

Alega o autor, ora apelante principal, que a sentenca foi proferida eivada
de vicio extra petita e que o Juizo primevo nao teria observado o
procedimento da acao de reintegracéo de posse, violando o devido processo
legal estabelecido para o respectivo procedimento daquela espécie de acéo.

O autor/apelante principal sustenta referidas alegacdes dizendo,
primeiramente, que, apesar de ter postulado a procedéncia do pedido inicial
"a fim de consolidar o bem na posse do autor”, o dispositivo da sentenca
restou assim definido: "Isso posto, e por tudo mais que dos autos consta,
julgo procedente o pedido inicial para tornar definitiva a liminar concedida
que devera ser cumprida” (f. 87).

Assevera que, ao assim decidir a lide e considerando que a liminar
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de reintegracdo de posse nado foi cumprida, o Juizo de origem nao teria
resolvido o mérito da causa e tampouco atingido o principal objetivo desta
acao, qual seja, consolidar a posse e a propriedade do bem nas maos do
autor.

Em segundo lugar, o apelante principal aduz que, por nao ter havido
cumprimento da liminar de reintegracao, o procedimento especial da acdo de
reintegracdo de posse nao foi observado e, por isso, nao poderia ter havido
julgamento antecipado da lide.

Alega que a acdo em analise somente poderia ter o seu mérito julgado
apos o cumprimento efetivo da medida liminar pleiteada, ou seja, quando o
bem foi reintegrado a posse do autor.

Neste particular, € mister salientar que o autor/apelante principal, de
forma confusa, ora alega e confirma que se trata de acéo de reintegracao de
posse, arguindo questdes atinentes ao procedimento especial de tal espécie
de acéao, ora argumenta e formula pretensdes como se a lide tratasse de
acao de busca e apreenséao regida pelo Decreto-Lei n® 911/1969.

Assim, para que néo haja qualquer tipo de davida, novamente ressalto
gue estes autos, consoante se depreende do acervo fatico-probatério
(incluindo a propria petigéo inicial), cuidam de tipica acao de reintegracéo de
posse, regida pelo procedimento especial previsto nos artigos 920 a 931 do
CPC/1973, medida essa adequada a retomada da posse do veiculo objeto do
contrato de arrendamento mercantil celebrado pelas partes, cujo
inadimplemento, mora e esbulho do arrendatario, ora réu e apelado, restaram
comprovados.

Repisada tal premissa e examinando os alegados defeitos da sentenca
indicados pelo apelante principal, entendo que ao Magistrado cabe compor a
lide nos limites do pedido do autor e da resposta do réu, sendo-lhe defeso ir
aquém (infra ou citra petita), além (ultra petita), ou fora (extra petita) do que
foi pedido nos autos, nos termos do artigo 460 do CPC vigente a ocasido da
prolacao da sentenca.
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Esta determinacao é reiterada no artigo 492 do novo Cdédigo de Processo
Civil, ao dispor que "é vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da
pedida”.

No que interessa neste julgamento, Humberto Theodoro Junior, apos
ressaltar que "o limite da sentenca valida € o pedido, de sorte que é nula a
sentenca extra petita e a citra petita", observa:

"A sentenca extra petita incide em nulidade porque soluciona causa diversa
da que foi proposta através do pedido. E ha julgamento fora do pedido tanto
quando o juiz defere uma prestacéao diferente da que lhe foi postulada como
quando defere a prestacao pedida mas com base em fundamento juridico
nao invocado como causa do pedido na propositura da acédo. Quer isto dizer
que néo é licito ao julgador alterar o pedido, nem tampouco a causa petendi"
(Curso de Direito Processual Civil, Editora Forense, vol. I, 522 edigéo, 527).

No caso em exame, o autor, de modo inconteste, busca ser reintegrado
na posse do veiculo objeto de contrato de arrendamento mercantil que firmou
com o réu e que foi por esse inadimplido, com a sua constituicdo em mora e
caracterizacdo do decorrente esbulho possessorio, consoante instrumento
contratual, notificacdo cartoraria e respectivo comprovante de entrega
encartados, respectivamente, as f. 15/20 e 12/13.

Ao analisar o feito e proferir seu julgamento, o Juizo sentenciante,
confirmando a existéncia dos requisitos autorizadores da concessao liminar
do mandado de reintegracao de posse (f. 23), examinou corretamente o
pedido com base no referido contrato de arrendamenteo mercantil e, ainda
qgue a liminar néo tivesse sido cumprida, deu a demanda desfecho meritorio
proprio da acdo de reintegracdo de posse, julgando "procedente o pedido
inicial para tornar definitiva a liminar concedida que devera ser cumprida” (f.
87).

Agindo assim, o Juizo a quo, ao sentenciar, observou e decidiu a lide de
acordo com a causa de pedir e 0 pedido pertinentes a acéo de
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reintegracdo de posse movida pelo autor/apelante principal, ainda que de
modo sucinto no dispositivo, mas tornando definitiva a liminar concedida a f.
23, cujo teor, confirmado em definitivo pela sentenca, € objetivo, claro e nao
deixa margem quanto a determinacéo de reintegracédo do autor na posse do
veiculo em questéo.

Nao ocorreu, portanto, julgamento extra petita ou inobservancia do
devido processo legal pertinente ao procedimento especial das acbes
possessadrias previsto nos artigos 920 a 931 do CPC/1973.

Nao se pode olvidar, a despeito da liminar de reintegracao de posse nao
ter sido cumprida antes do julgamento feito pelo Juizo primevo, o carater
mandamental das sentencas proferidas em acdes de reintegracdo de posse
que, apoOs o transito em julgado, dispensam o procedimento proprio de
cumprimento de sentenca, sendo executaveis por meio de expedicéo e
cumprimento de mandado.

Deste modo, rejeito as preliminares de vicio extra petita e violacdo do
procedimento das agcdes de reintegracao de posse.

Adentrando no meérito do apelo principal, verifico que o autor/apelante
principal possui razao parcial na sua insurgéncia.

O fato de a sentenca ter sido proferida antes do cumprimento da liminar
de reintegracdo de posse nao acarreta prejuizo ao autor/apelante na
concretizacao de sua pretenséo, especialmente porque o decisum, ao julgar
procedente o pedido de forma expressa, tornou definitivo a liminar
inicialmente deferida em favor do autor/apelante principal.

Neste sentido, € importante destacar, como ja ressaltado alhures, o
carater mandamental das sentencas proferidas em acdes de reintegracéo de
posse que, apos o transito em julgado, dispensam o procedimento préprio de
cumprimento de sentenca, sendo executaveis por meio de simples
requerimento de expedicao e cumprimento de mandado.

10
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A jurisprudéncia desta eg. Corte de Justica coaduna essa natureza
mandamental:

"EMENTA: EMBARGOS DE TERCEIRO - REINTEGRACAO DE POSSE -
RETENCAO DE BENFEITORIAS - EXECUCAO DE SENTENCA -
AUSENCIA - DECISAO DE CUNHO MANDAMENTAL. Tratando-se de ac&o
possessoOria, a execucdo de sentenca faz-se pela simples expedicdo do
mandado de reintegracao de posse, nao ensejando, via de consequéncia, o
ajuizamento de embargos. A auséncia de execucdo de sentenca, aliada a
inexisténcia de prévia discussao na fase de cognicdo a respeito das
acessoes a serem retidas, implicam na rejeicao dos embargos de retencao."
(TIMG - 152 C. Civel - Ap. Civel 1.0024.01.078150-8/002, Rel(a). Des(a).
Mota e Silva, j. aos 24/09/2008, pub. sumula em 13/10/2008).

"EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE - SENTENCA - NATUREZA MANDAMENTAL - CUMPRIMENTO
MEDIANTE EXPEDICAO DE MANDADO - DESNECESSIDADE DE PREVIA
CITACAO DO EXECUTADO - INDENIZACAO POR BENFEITORIAS -
AUSENCIA DE DISCUSSAO NA FASE DE CONHECIMENTO -
PRECLUSAO - IMPOSSBILIDADE DE ARGUICAO.A decisdo proferida nos
autos da acao de reintegracdo € mandamental, passivel de execucéao
mediante simples expedicdo e cumprimento de mandado, independente de
prévia citacdo do devedor.Tratando-se de acdo possessoria, o direito a
indenizagao por benfeitorias deve ser discutido previamente na fase de
conhecimento, ndo podendo sua arguicdo, na fase de efetivacdo da sentenca
gue julgou procedente o pedido inicial, obstar o cumprimento do mandado." ."
(TIMG - 122 C. Civel - Ap. Civel 1.0090.06.014092-9/001, Rel(a). Des(a).
Alvimar de Avila, j. aos 29/08/2007, pub. simula em 07/09/2007).

"EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO PROVISORIO
DA SENTENCA - REINTEGRACAO DE POSSE - POSSIBILIDADE -
ART.520 E SEGUINTES DO CPC/15. 1. Considerando que o Recurso
Especial e o Agravo de Instrumento no Recurso Especial ndo possuem efeito
suspensivo, possivel o cumprimento provisorio de sentenca conforme artigos
520 e seqguintes do CPC/15. 2. A sentenca proferida em acéao

11
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possessoria tem natureza mandamental, a qual é titulo para execucéo
forcada tanto quanto a condenatéria e, portanto, possui executividade nos
termos do art.497 a 501 do CPC/15, permitida a execucgdo provisoria. 3.
Considerando que a parte exequente prestou caucao real para garantia do
juizo, possivel a execucao provisoria da sentenca de reintegracédo de posse,
quando pendente recurso sem efeito suspensivo. 4. Recurso conhecido e
provido." (TJMG - 112 C. Civel - Ap. Civel 1.0479.13.000160-1/005, Rel(a).
Des(a). Shirley Fenzi Bertao, j. aos 07/12/2016, pub. simula em 15/12/2016).

Portanto, apos o transito em julgado da sentenca, o autor/apelante
principal podera concretizar sua pretensdo requerendo a expedicao e
cumprimento do mandado de reintegracdo de posse.

Reiterando manifestacGes anteriores, o autor/apelante principal alega que
a contestacao do réu foi apresentada de forma intempestiva e, por isso, deve
ser desentranhada dos autos.

Ao prolatar a sentenca, 0 Juizo de origem rejeitou tal alegacao, afirmando
gue a citacdo estava condicionada ao prévio cumprimento da liminar de
reintegracao de posse e, assim, considerou e examinou as alegacdes
trazidas pelo réu/apelado em sua defesa (f. 32/53).

Considerando que, conforme ja reconhecido e fundamentado neste
exame, a citacdo do réu/apelado se deu de modo vélido, adequado e
produziu todos os seus efeitos nesta acao de reintegracao de posse
disciplinada no procedimento especial do CPC (e, dentro dele, ndo sendo
hipétese de audiéncia de justificacdo prévia - cf. art. 930, p.u., do CPC/1973),
ndo ha que se falar em necessidade de cumprimento da liminar para que,
somente depois disso, a citacdo possa ser validamente efetivada.

Sendo assim, verifica-se que, regularmente efetivada a citacdo do réu
conforme certidao de f. 25, o mandado foi juntado aos autos em 09/02/2010
(terca-feira).

Consequentemente, o0 prazo para resposta do réu teve inicio em

12
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10/02/2010 (quarta-feira) e, considerando o prazo de 15 dias continuos
(CPC/1973), encerrou-se em 24/02/2010 (quarta-feira).

N&o obstante, a contestacdo de f. 32/53 foi levada a protocolo somente
em 06/05/2010, consoante se verifica do protocolo lancado a f. 32,
comprovando, de forma incontestavel, a intempestividade daquela defesa.

Nao praticado o ato dentro do prazo que lhe competia, na aludida data do
protocolo da contestacao ja havia ocorrido a precluséo (cf. art. 183/CPC) e,
por decorréncia, a apresentacao intempestiva da defesa ndo produziu
nenhum efeito, acarretando a revelia do réu, que ora decreto por forca do art.
319 do CPC/1973.

Diante da intempestividade do ato, precluséo da oportunidade e, no
particular deste feito, decorrente revelia, a sentenca sequer deveria ter
apreciado e levado em conta, como levou, as alegacdes formuladas pelo
réu/apelado na contestacao.

Por consequéncia, é imperioso que se determine o decote, na sentenca
recorrida, da analise das alegacdes apresentadas pelo réu/apelado em sua
defesa intempestiva de f. 32/53.

Quanto ao recurso adesivo interposto pelo réu, ora apelante adesivo,
diante da decretacdo da revelia e ocorréncia de indiscutivel precluséo, as
razbes nele formuladas, que reprisaram de forma quase integral as
alegacOes trazidas com a intempestiva defesa, ndo podem ser apreciadas
neste julgamento, restando in6écuas e sem efeito.

Portanto, em vista da preclusao havida e conforme inteligéncia do art.
517 do CPC/1973, o apelo adesivo nao pode ser provido.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso principal para,
reformando parcialmente a sentenca, (i) decretar, em face da
intempestividade da contestacao, a revelia do réu e (ii) determinar sejam
decotadas e desconsideradas da sentenca a andlise das alegacdes trazidas
com a intempestiva contestacdo da parte ré.
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Nego provimento ao recurso adesivo.

Custas recursais, pelo apelante adesivo/apelado Gerson Soares Ribeiro,
suspensa a exigibilidade, em virtude da gratuidade judiciaria.

DES. TIAGO PINTO - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA - De acordo com o(a)
Relator(a).

SUMULA: "REJEITARAM AS PRELIMINARES, DERAM PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO PRINCIPAL E NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO ADESIVO"
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